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Cunoasterea, Puterea, Gindirea
Itinerarul epistemologic al lui Michel Foucault

Horia Lazar

n 30 noiembrie 1969, Jules Vuillemin recoman-

da, In adunarea profesorilor de la College de

France, deschiderea unei catedre de istoria sis-
temelor de gindire, doritd de marele hegelian Jean
Hyppolite inainte de a muri, si care, odatd creats,
ii va permite lui Michel Foucault s3 candideze -
cu succes - pentru a o ocupa. Obiectul cursului
urma sd fie, ardta Vuillemin, ,constituirea unei
epistemologii necarteziene [si] eliminarea subiectu-
lui pastrind gindirea, [si de asemenea] construirea
unei istoril fard naturd umand” (1). Dublul proiect
al gindirii fard subiect, ,venitd dinafard” ca un
negindit (fr. impensé) proiectat in insdsi inima
gindirii, si al istoriei-devenire, in care incepind cu
secolul al XIX-lea lucrurile se elibereazd de crono-
logia umand impunindu-i omului un cadru episte-
mologic - finitudinea - ce deseneaza o istoricitate
carel inveleste rdminindu-i insd strdin (natura fizi-
c&, viata biologicd, munca productivd), va fi intre-
git, spre sfirsitul vietii lui Foucault, de cercetarile
asupra ,sexualititii fard sex”. Cele trei volume ale
Istoriei sexualitdtii reiau, intr-o reflectie focalizati
diferit, cercetirile mai vechi ale lui Foucault asu-
pra cunoasterii (fr. savoir) ca relatie formal3 ce
produce stratificdri conceptuale al cdror model e
arhiva, asupra puterii ca raporturi strategice de
forte, neformalizate si nestratificate, ce-i ,afectea-
za” atit pe cei dominati cit si pe dominatori
printr-o actiune abstracti ce poate fi reprezentatd
prin diagrame, si asupra gindirii ca ,grijd pentru
sine” (fr. souci de soi) sau capacitate de autoafec-
tare in care subiectul nu apare ca o instantd origi-

nard ci ca o ,derivatd” sau un ,produs al subiecti-
varii” (2) - proces pe care imaginarul sexualitatii il
descrie aproximativ si ambiguu, si prin care sub-
iectivitatea derivd din cunoastere si din putere,
f3rd a depinde insa de ele (3).

1. Gindirea anonimd si istoria fird oameni.
Aparitia ,stiintelor umane” e contemporand cu
disparitia omului ca obiect general al cunoasterii,
in sens aristotelician, si cu emergenta stiintei indi-
vidului ca suport problematic (cine gindeste in -
sau prin - mine¢) si ca obiect evanescent al gindi-
rii (poate fi ginditd gindirea¢). In anatomia patolo-
gicd a lui Bichat, claditd pe convergenta privirii si
a discursului medical, rdul e interior, invizibil -
ceea ce explicd apelul expertului adresat stu-
diosilor: ,Deschideti citeva cadavre”. Pe de altd
parte, In triunghiul viatd/boald/moarte, ordonat
in jurul mortalitdtii (descompunerea cadavrului e
o adevdrata lectie deschisd de analitica a bolii),
moartea iIsi pierde prestigiul funebru. Coextensivd
vietii, e totodatd opusul ei iar aceasta e neincetat
expusd unor ,morti in detaliu, partiale, progresive
si lente” (4). Reconfigurarea epistemologicd prin
care notiunea clasicd de om e un obstacol la
cunoasterea identitatii lui, afirmate sub semnul
crizei reprezentdrilor, face ca stiintele umane,
mereu expuse riscului antropologizdrii, sa se insta-
leze in interstitiile ,triedrului epistemologic” de la
inceputurile modernitatii, din care erau absente:
matematicile, cu reprezentdrile lor lineare, deduc-
tive si omogene; stiintele empirice si taxinomice,
ce pun In relatie elemente discontinue dar analoa-

ge (gramaticile generale, istoria naturald, analiza
bogétiilor); reflectia filosoficd, cireia i se vor
adduga lingvistica, biologia si economia, ce se vor
constitui in ontologii regionale fatd de care stiinte-
le umane vor incerca si se situeze (5).
Precaritatea si ambitia de universalitate, ,primej-
dioasa lor familiaritate cu filosofia” (6) si tendinta
de a-si Insusi modele explicative ale stiintelor
,dure” le conferd o ,mobilitate transcendentald”
redutabild: ele trateazd ca pe un obiect reprezents-
rile ce constituie conditia lor de posibilitate.

Daca biologia, anatomia si psihologia nu sint
stiinte despre om ca formi a vietii sau a constiin-
tei, istoria se inrddacineaza in golul evenimentu-
lui. Diseminarea istoricititii in domeniile naturii,
vietii, muncii si limbii face ca omul s& evolueze
intr-un ,timp venit de altundeva”. Expus la eveni-
mente pe care nu le poate stipini - asemenea tru-
pului viu, expus mortii -, omul istoric e o specie
ce trdieste, produce obiecte si vorbeste: o fiinta
finitd a cérei finitudine nu se sfirseste niciodata si
in care gindirea e mereu strimtoratd, ingradita,
ruptd de originea ei, repetindu-se in decalaj fatd
de ea insasi (,li rAmine mereu ceva de gindit chiar
cind gindeste si are mereu timp si gindeascd din
nou ce a gindit deja”, 7).

Foucault isi prezinti opera ca pe o ,cercetare
istoricd” a unor practici, insd nu ca pe o serie de
Jlucrdri de istoric”. Refuzind istoria mentalititilor,
a comportamentelor, a institutiilor si a evenimen-
telor, va pune la incercare, in studiile consacrate
clinicii, nebuniei, inchisorii si sexualititii, teme-
iurile Insesi ale gindirii prin explorarea ,spatiului
dinafara” lucrurilor - loc nu al alteritatii ci al
eului ca dublare a alteritatii. Ireductibil la exterio-
ritate, eul se Indoaie, se ,pliazd” Intr-o ,memorie
absolutd” lipsitd de intentionalitate, in care timpul
apare ca juitare a uitdrii” prin opera de subiectiva-
re, aratd Deleuze. Ca uitare incastratd in prezent,
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gindirea istoricd trateaza trecutul ca pe un mijloc
de a ne elibera de ceea ce gindim in prezent pen-
tru a Incerca sd gindim altfel in viitor (8), in rup-
turd cu stratificdrile formale ale experientei, inma-
gazinate in arhive. Actualizare a sinelui, care nu e
nici subiectiv nici intersubiectiv, istoria e, simul-
tan, o strddanie de integrare si de diferentiere a
experientei prin gindire.

Analizind aportul lui Foucault la evolutia
metodologiei istorice, Paul Veyne pune in eviden-
td semnificatia ,pozitivismului” foucauldian,
strdin atit obiectivismului cit si subiectivismului.
Istoria nu e expresia unor interese sau aspiratii
comune, si nici cimpul de manifestare a virtutilor
unor lideri. Privilegiind discontinuitatile si structu-
rarile provizorii unei evolutii istorice pretins linea-
re, Foucault face din realitatea istoricid un obiect
rar, ce pluteste intr-un vid explicativ (9).
Prejudecatii antropologice, care-i dé istoriei conti-
nut si densitate, adesea institutionalizate in forme
economice, politice sau mentale, el ii opune o
istorie ca practici datate, conjuncturale, intimpla-
toare si interactive, dintre care fiecare, la vremea
ei, parea lipsitd de viitor. Edificatd pe ,referenti
prediscursivi” fard naturd specifica (boala, nebu-
nia, sexul), ce devin elemente istorice prin retro-
spectie obiectivantd, istoria apare ca un joc de
structuri in relatii reciproce ce fac inoperante opo-
zitii precum diacronic/sincronic sau geneza/struc-
turd. Ca fapt istoric ireductibil, discontinuitatile
instituie evenimentele ,originare” ca simple actua-
lizari ale unei structuri (10), ,inceputurile” fiind
astfel o mistificare istorica. Definind investigarea
nebuniei ca pe o ,arheologie a tdcerii”, Foucault
nu se apleacd asupra dimensiunii functionale sau
institutionale a obiectului studiat (conceptia medi-
cald a nebuniei, semnificatia ei culturald, sociald
sau literard); perceputd ca un ,murmur” inform
ce traverseazd veacurile, nebunia e privitd ca o
materie care nu existd in afara practicilor ce o ins-
tituie si a reflectiei ce o circumscrie prin relatia cu
ea, si care, asadar, nu e un vid ci o lacuni in
asteptarea unui discurs. Ca negindit al ratiunii,
nebunul e un ,prizonier al trecerii” circulind liber
si plasat ca atare ,in interiorul exteriorului”;
invers si simetric, prin plieri si deplasiri repetate
ale limitei dintre viati si moarte, anatomia patolo-
gicd introduce In intimitatea vietii propriai exte-
rioritate - moartea. Facind vizibil obiectul explo-
rat, enuntarea istoricd inldturd aporia istoriei si a
adevirului prin ,eliminarea obiectelor neistoriza-
te” (11) - interventie a istoricului ce detaseazi ele-
mente datate pe un fond material fara chip.
Raritatea obiectului istoric e astfel corelatd cu
contingenta lui fizicd intr-un lant al practicilor ce
pune Intre paranteze constitutia lui materiald si
semnificatia lui umanaA. In acest sens, omul nu e
o constiintd capabild s&-si gindeascd propria-i
moarte, ci o fiintd ,bio-istoricd” (12): un animal a
cdrui viatd, scoasd din circuitul biologic si integra-
td in istoricitatea speciei, std neincetat sub semnul
intrebdrii. Amenintarea cea mai grea ce apasa asu-
pra umanitatii nu e pericolul disparitiei biologice
ci acela al stergerii din istorie.

2. Marturisirea si strategiile de putere. Ca
experientd cardinald a unui subiect prins intr-o
istorie pe care nu o creeazd si pe care nu o poate
controla, sexualitatea insoteste constituirea acestu-
ia prin procesul de subiectivare. Corelind dome-
niile cunoasterii cu tipuri de normativitate si cu
forme de subiectivitate, Foucault conceptualizeaza
subiectivarea (13). Prin aceasta, genealogia subiec-
tului sexual, ciruia Foucault 1i refuzi calitatea de
agent anistoric sau de suport originar al unor sen-
suri sau valori, se rasfringe in problematica eticd a
raportului cu sinele, In care rostirea adevarului (fr.
dire-vrai) - o ,politicd a enuntdrii”, aratd F. Gros -

~- Black Pantone253U

articuleazd tehnici de veridictie cu reflectia juris-
dictionald (explorarea arheologicd a strategiilor de
putere) si cu procedeele de subiectivare axate pe
relatia cu sinele.

yReprimarea” sexualitatii in secolele XVI-XVIII
nu a fost o interzicere a practicilor ci o ,injonctiu-
ne de tdcere” prin care placerile trupului, nerosti-
te, asadar inexistente ca obiect de cunoastere prin
discurs, erau ocultate de conjugalitate si de func-
tia reproductivi, genitald, ce se exercita intr-un
spatiu discret, ferit de orice privire: camera pdrin-
tilor. Sterilitatea era considerati anormalitate iar
hermafroditismul era criminalizat, in vreme ce
sexualititile ,periferice” (a copiilor, maniacilor,
alienatilor, criminalilor), trecute si ele sub ticere,
vor face, Incepind cu secolul al XVIIl-lea, obiectul
unor calificiri imprecise - medicale, morale, juridi-
ce. Astfel, din familia ,perversilor” (nebuni sau
delincventi¢) fac parte cei atinsi de ,nebunie
morald”, de ,nevrozi genitald”, de degenerescentd
sau de dezechilibru psihic. La rindul lui, Don
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Jesse Bransford, Portret (Michel Foucault), 2004

Juan e privit cind ca un libertin infractor ce dis-
truge legea cdsdtoriei, cind ca un nebun ale cirui
apucituri perverse se indreaptd Impotriva naturii.
Psihanalistii din zilele noastre l-ar situa si ei cu
greu, aratd Foucault, avind de ales intre homose-
xualitate, narcisism gi impotent3 (14).

Intr-un climat de delocalizare a sexualititii din
spatiul conjugal, de proliferare a unor sexualitati
mobile, fragmentare, polimorfe si de explozie a
discursivitatilor paralele (medicald, psihiatricd, juri-
dicd, pedagogicd) prin care sexualitatea devine
»un fapt de rostire global”, pastorala crestind si
confesiunea Contra-Reformei vor practica, indeo-
sebi in secolul al XVIIl-lea, o veritabild ,extorsiu-
ne verbald” a intimitatii sexuale. Urmind traditia
monasticd si ascetici si inscriindu-se de asemenea
in tendintele literaturii de scandal (Sade), ale
romanelor intime si ale jurnalismului sentimental,
predica si confesionalul vor codifica o ,stiinta a
sexului” centratd pe madrturisire. Transpunind
principiile anchetei inchizitoriale in mecanismul
confesiunii silite, plasate sub ,constringerea enun-
tarii veridice a singularitatii sexuale” (15), preotii
si predicatorii au facut din comanda imperativa
de ,a spune ce sintem” un dispozitiv de supunere
prin care locutorul se constituie ca subiect prin
discursul despre sine, care-l scoate din uitare. Prin
aceasta, adevarul nu e ceea ce ascundem ci ceea
ce mdirturisim Intr-un raport de forte cu conotatii

sexuale, ca in cazul relatiei dintre preot si credin-
cios, medic si bolnav, invatator si elev, psihiatru si
nebun. Intr-un ritual in care cenzura e inoperants,
in care subiectul vorbitor si subiectul enuntului
coincid si in care legdtura dintre cel ce vorbeste si
ceea despre ce el vorbeste e indisolubild, cel ce
domind nu e cel ce vorbeste ci cel ce tace; nu cel
ce stie ci cel ce ascultd si spre care se indreaptd
continutul stiintei lui. In acest joc de oglinzi, con-
fesiunea isi produce efectele nu asupra receptoru-
lui ci asupra persoanei care se subiectiveazd prin
ea (16). Inspiratd de uzantele penitentiale, ,stiinta-
marturisire”, comandatd ,de sus” dar formulindu-
se ,de jos”, din subterana dorintelor, dd nagtere
unei adevdrate ,arhive a placerilor sexuale”, dis-
eminatd sub formi de scrisori, autobiografii, dosa-
re, interogatorii si consultatii medicale a cdror
vocatie taxinomici si recapitulativd le face s&
semene cu registrele de comert, cu plansele anato-
mice si cu ierbarele. Pierzindu-si semnificatia peni-
tentiald si reorientindu-se spre anamneza clinicd
incredintatd medicilor, psihiatrilor si pedagogilor,
madrturisirea sexului va da nastere sexualitatii -
obiect stiintific ivit dintr-o practica discursivd mai
veche decit el.

Ca idee istoricd complexd aflatd in dependenta
sexualitatii si consacrind diviziunea subiectului,
sexul e instalat, simultan, intr-un registru al
cunoasterii si Intr-o strategie de putere. Plicerea
rostirii adevarului asupra placerii, de esentd eroti-
cd, Intemeiazd astfel ,economia politicd a vointei
de a sti” (17), in care sexul, departe de a fi supor-
tul sau cheia de boltd a sexualititii, e un ,semnifi-
cant universal”, un derivat a cirui ,unitate fictivd”
ne ingdduie sd gindim puterea sub chipul legii si
al interdictiei, insd pe niveluri de lecturd distincte
si neomogene. In ansamblul strategic al isterizarii
femeii, sexul e descris in trei moduri (18): ceea ce
e comun barbatului si femeii; ceea ce 1i apartine
exclusiv barbatului, lipsindu-i femeii; ceea ce asi-
gurd specificul corpului feminin in functia lui de
reproducere, supunindu-l totodatd perturbarilor.
Din perspectiva sexualizarii copilului, sexul e o
instantd definitd prin jocul prezentei anatomice si
al absentei fiziologice. In psihiatrizarea perversiu-
nilor, el e raportat la functia anatomo-fiziologicd
ce-i confer? finalitatea si la o dimensiune instinc-
tuald ce di sens ,perversiunilor”, a ciror geneza
rimine cu toate acestea obscuri. In sfirsit, la nive-
lul socializdrii comportamentelor procreative,
sexul e supus legii economice a realititii (reprodu-
cerea) dar si ispitei ,fraudelor” placerii, ce impie-
dicd procrearea. Perceperea ansamblului social ca
si ,corp sexual” nu rezumd asadar o universaliza-
re a sexualititii, ci o diferentiere a ei in functie
de interdictii variabile si mobile. Departe de a fi
un dat natural, sexualitatea e produsd intr-o retea
de suprafatd (un ,cimp” sau o ,tesdturd” fard
locuri fizice stabile). Venitd dinafard, dar captatd
de un trup care o produce si o consuma prin teh-
nici de anexare, proliferare, inovare sau inhibare,
ea e suportul unor relatii codificate in institutia
reproductivd a familiei. Aparutd in sinul familiei
sub forma originard a incestului (baza antropolo-
gicd a structurii familiale), ea va ldsa s& intre in
institutia matrimoniald exterioritatea sub forma
unor discursuri despre anormalitate vehiculate de
pedagogie, psihologie, indrumarea spirituald, care
vor da nastere unor tipologii noi: sotia trindava
sau nervoasd, fiica neurastenicd, femeia frigida,
copilul precoce, sotul sadic sau neputincios.

3. Plicerea ca mod de a exista. Intre perioada
clasica a filosofiei grecesti si primele patru veacuri
crestine Foucault detecteazd texte in care raportu-
rile sexuale ilustreazd scheme de dominare cons-
truite pe modelul activitatii sexuale masculine,
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opusd negativitatii si pasivitdtii feminine fatd de
placeri, si in care ,libertatea-putere” configureazi
o istorie a adevarului privitd ca experientd ce
poate fi ginditd sau ca practicd de transformare a
sinelui. Printr-o dubld miscare, ce face ,arheologia
problematizarilor” desenind totodatd ,genealogia
practicilor sinelui” (19), Foucault descrie modalits-
tile prin care conduita morald se traduce in coduri
de subiectivare situlndu-se fatd de reguli, prescrip-
tii si interdictii, si redefinind virtutea ca raportare
la adevir si dominare a sinelui.

Eros e un mic zeu care prin problematizarea
inclinatiei barbatilor adulti spre adolescenti lar-
geste sfera dragostei, eliberind-o de servitutile
heterosexualitdtii. El uneste doud persoane de sex
diferit sau de acelasi sex - fapt care face ca dra-
gostea sd nu fie nici conjugald nici homosexualj,
homosexualitatea (adesea denigratd in literatura
imperiald greco-romana) nefiind definitd ca prefe-
rintd pentru propriul sdu sex ci ca inversare a
rolurilor ce introduce pasivitatea fata de placeri
(20): un barbat pasiv, dominat de partenerul siu
sexual, ,efeminat” in dimensiunea relatiilor de
putere, e expresia decdderii morale. Césdtoria si
sexualitatea tin prin urmare de doud ordini diferi-
te iar raportul inteleptului cu propriul lui trup si
cu tinerii e mai important decit cel cu sotia, desi
cdsatoria rdmine singura institutie in masura sa
asigure descendenti legitimi. lar dacd casdtoria nu
leagd sotii prin reciprocitatea indatoririlor sexuale,
dacd adulterul e exclusiv feminin iar violul
(Indreptat impotriva femeii) e pedepsit mai putin
aspru decit seducerea unei fete (indreptatd impo-
triva puterii tatdlui) si dacd, in sfirsit, respectarea
femeii rezuma respectarea barbatului care are
putere asupra ei, barbatii cdsdtoriti au obligatia de
a-si respecta sotia intr-o coabitare matrimoniald
care, desi nu are nimic comun cu fidelitatea con-
jugald sau cu perceptia juridico-religioasd a rapor-
turilor dintre sexe, reprezintd ,stilizarea unei dis-
imetrii” (21) intre barbatul care exercitd puterea si
sotia aflatd sub puterea sotului. Ca expresie a
unui raport de dominare descris In termeni ago-
nistici (competitie sportivd, razboi, antrenamente
ale trupului, exercitii de sporire a capacitatilor
fizice - ,askesis” -, expunere la riscuri si primejdii
fictive - simularea unei infruntdri armate sau edu-
carea cumpdtdrii prin abtinerea de a minca la
banchete copioase), stipinirea de sine a barbatului
adult - care-si iImparte placerile intre curtezanele
ced procurd senzatii rafinate, concubinele care-i
asigurd ingrijirile cotidiene si sotia care-i d&
urmasgi - si asceza morald se invecineazi cu practi-
cile educative, paidetice (gimnastica, muzica, vina-
toarea), prin care libertatea, activd si virild, apare
in primul rind ca putere asupra sinelui - principiu
de actiune extins la politicd, unde cumpditarea ii
d& suveranului dreptul de a-si exercita puterea asu-
pra supusilor.

Tratind unitar plicerile si dorintele, grecii au
aprofundat interogatia asupra plicerilor si obiectu-
lui lor, contrar autorilor crestini, care vor medita
asupra dorintelor si rolului lor in geneza subiectu-
[ui. Afirmind continuitatea si izomorfismul dintre
buna célduzire a sinelui, gestionarea bunurilor
familiei si guvernarea politicd, ei au promovat o
reprezentare aristocratica a puterii ca operd de jus-
titie, al cadrei model e relatia conjugald, loc al
libertatii si al inegalitatii, claditd pe asimetria
moderatiei: stare de drept si de dependentd prin
statut la femeie si efect al alegerii voluntare la
barbat (22). Integrind intr-o retea complexa drep-
tatea, inegalitatea, virtutea si guvernarea aristocra-
ticd a cetdtii, gindirea greacd a construit o eticd a
puterii axatd pe distribuirea inegald a functiilor,
inzestrarilor si competentelor.

Organizarea plicerilor prin inldturarea excese-
lor conferd gindirii o dimensiune in acelasi timp
eticd si esteticd. ,Arta greacd de a exista”, care
face din placere un motor al gindirii, se dezvoltd
in absenta obligatiei morale, a prohibitiilor si a
interdictiilor. Astfel, ,dietetica” nu e o terapeuticd
a patologiilor trupului. Platon vede in ea o artd de
a schimba felul de viatd care aduce bolile, nu o
serie de prescriptii medicale mecanice, iar
Hipocrat include in regim exercitiile fizice, béile,
alimentatia, consumul de biuturi, somnul si
raporturile sexuale. Ca mod de viatd cultural, des-
partit de naturd, regimul e o ,prelungire a artei de
a vindeca” (23); el leagd activititile de imprejurari-
le care le fac benefice, plasindu-se in vecinitatea
ascezei. La rindul ei, homosexualitatea e supusa
unor coduri de austeritate ce-i conferd o semnifi-
catie spirituald. Strdind de teama reprimadrii si de
interiorizarea interdictiilor, erotica greaca tinde la
abstinentd pe fundalul constiintei fugacitatii tim-
pului si a fatalitatii mortii. Avind ca orizont
renuntarea la contactul fizic cu adolescentii, ea i
priveste ca pe viitori oameni liberi, capabili de
adevdr, ,facind loc libertdtii celuilalt prin stdpini-
rea pe care-o exercitim asupra noastrd” (24).

Dominarea virild a placerilor va face loc, in
scrierile primilor autori crestini, renuntdrii la
dorinte prin purificare iar tehnicile stdpinirii sine-
lui vor fi inlocuite cu descifrarea hermeneutica a
semnificatiei pacatului. Deplasind liniile si repere-
le reflectiei, Augustin va proceda la unificarea
mortii si a nemuririi, a cisdtoriei si a adevarului.
In ambianta ,romanesci” a dragostei heterosexua-
le, abstinenta, care coincide interior cu iubirea
(25), va deveni piatra unghiulard a eticii fiintei
supusd pécatului in vreme ce virginitatea va fi
incercarea pregétitoare ce anuntd Implinirea cuplu-
lui. Plecind de la o comunitate de elemente pres-
criptive (de exemplu indltarea spirituald si purita-
tea moravurilor), Antichitatea tirzie va marca
totusi o rupturd fatd de traditiile anterioare.
Facind din femeie un ideal, o ispitd si o promisiu-
ne de implinire a dragostei, etica crestind va privi
conjugalitatea ca pe o comuniune prin fidelitate,
in care renuntarea voluntard la legitura trupeascd
(motivul casdtoriei spirituale) ne retrimite la virgi-
nitate ca reper absolut al adevirului crestin.
Constringdtoare dar atractivd, generalizatd ca prac-
ticd si devenitd institutie publicd, cisdtoria va fi
locul afectiunii reciproce a sotilor, si nu o simpla
ystructurd statutard” a familiei (26), ca in dreptul
roman. Anticipind sensibilitatea crestind, Epictet
priveste adulterul ca pe o ofensd adus3 fidelititii
ambilor soti. Conjugalitatea e astfel semnul ,soli-
daritdtii umane generale” (27) si terenul intilnirii
f&rd violentd a sexelor.

In 1984, cu putin inainte de a muri, Foucault
publica ultimele doud volume ale Istoriei sexuali-
tatii (primul apéruse in 1976). O notitd explicati-
v, redactatd chiar de autor, anunta un al patrulea
volum, Mdrturisirile trupului (fr. Les aveux de la
chair). Volumul urma si se ocupe, aratd Foucault,
»de experienta trupului In primele veacuri crestine
si de rolul jucat [in aceastd experientd] de herme-
neutica si de descifrarea purificatoare a dorintei”
(28). Fulgerarea mortii l-a impiedicat sd incheie
ciclul consacrat sexualitatii.
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